SLOVENSKE) REPUBLIKY

URAD PRE UZEMNE
| PLANOVANIE A VYSTAVBU

konajuci prostrednictvom
Regionalneho tradu pre izemné planovanie a vystavbu Trencin
Oddelenie Statnej stavebnej spravy

Trencin, 06.02.2026
Cislo: 14924/2026-20.1.2.; 09287/2026

ROZHODNUTIE

Verejna vyhlaska

Urad pre tizemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, konajtci prostrednictvom
Regionalneho tradu pre Gzemné planovanie a vystavbu Trencin, oddelenie Statnej stavebnej
spravy (d’alej len ,,odvolaci organ*) ako spravny organ prislusny podla § 14 ods. 1 pism. a)a § 84
ods. 9 zakona ¢. 25/2025 Z.z. Stavebny zédkon a o zmene a doplneni niektorych zékonov
(Stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 25/2025 Z. z.*) v spojeni
s § 58 ods. 1 zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®), na zédklade odvolania Gcastnika konania: Silvester
Buda, Kriz nad Vahom 471, 916 26 Povazany, ktorého zastupuje na zaklade plnej moci Mgr.
Miroslav Pavlik, advokat so sidlom Podjavorinskej 1922/9, 915 01 Nové Mesto nad Véhom
(d’alej len ,,odvolatel**) preskiimal rozhodnutie obce Povazany ¢. Pov/279/2025/5337-Ch zo dina
01.10.2025 v odvolacom konani a takto

rozhodol:

Odvolaci organ podla § 59 ods. 2 spravneho poriadku odvolanie zamieta a rozhodnutie obce
Povazany ¢islo Pov/279/2025/5337-Ch zo diia 01.10.2025 potvrdzuje.

Odovodnenie

Obec Povazany ako prislusny stavebny trad vykonavajuci preneseny vykon Statnej spravy
(d’alej len ,,stavebny urad*) vydal diia 01.10.2025 rozhodnutie ¢.: Pov/279/2025/5337-Ch (d’alej
len ,,prvostupniové rozhodnutie®), ktorym stavebnikovi IBV Povazany s.r.o., K dolnej stanici
7368, 911 01 Trengin, ICO: 52 751 201, ktorého na zaklade plnej moci zastupuje OBKONS
s.r.0., Horna Streda 103, 916 24 Horna Streda, ICO: 48 213 098 (d’alej len ,,stavebnik®) bola
povolena stavba: ,,IBV Povazany* v katastralnom tizemi Povazany na pozemkoch CKN parc.¢.
1294/22, 1294/38, 1294/121, 1294/122, 1294/123, 1296/15, 1297/7, pozostavajuca z objektov:
SO 05 NN rozvody — pripojky k RD, SO 06 Verejné osvetlenie, SO 08.1 Pripojky vodovodu
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k RD, SO 09.1 Pripojky kanalizacie k RD, SO 11 Bariérové oplotenie (d’alej len ,,stavba‘).
Stavebny trad prvostupfiovym rozhodnutim zaroven urcil podmienky pre uskutocnenie stavby.

Prvostupiiové rozhodnutie bolo dorucované prostrednictvom verejnej vyhlasky a bolo
vyvesené na uradnej tabuli prvostupniového organu po dobu 15 dni. Verejna vyhlaska bola
vyvesena dna 03.10.2025 a zvesena dna 20.10.2025. Proti prvostupiiovému rozhodnutiu podal
odvolatel’ prostrednictvom svojho pravneho zéastupcu odvolanie, ktoré bolo stavebnému tradu
dorucené dna 17.10.2025, t.j. v zdkonom stanovenej lehote.

Odvolatel' podal odvolanie proti prvostupiiovému rozhodnutiu ako uc¢astnik konania
prostrednictvom svojho pravneho zastupcu, v ktorom uviedol:

1.

Dna 01.10.2024 stavebny urad vydal rozhodnutie ¢. A/2024/00237/Cho, ktorym bolo
rozhodnuté o umiestneni stavby: ,,IBV PovaZany* na pozemkoch CKN parc.¢. 577,
1294/22, 1294/38, 1294/80, 1294/121, 1294/122, 1294/123, 1296/15, 1296/17,
1296/26, 1297/7, 1297/10, 1297/42, EKN parc.¢. 47 v katastralnom tzemi Povazany,
o vydanie ktorého poZziadal stavebnik ako navrhovatel. Umiestiiovanad stavba
pozostava zo stavebnych objektov: SO 01.1 Komunikacie a spevnené plochy — vjazd
do arealu IBV, SO 01.2 Komunikacie a spevnené plochy — aredlové komunikacie, SO
02 VN pripojka, SO 03 Trafostanica, SO 04 NN rozvody distribucné, SO 05 NN
rozvody — pripojka k RD, SO 06 Verejné osvetlenie, SO 07 Chranicky HDPE pre
optiku, SO 08 Predizenie verejného vodovodu, SO 08.1 Pripojky vodovodu k RD, SO
09 Predizenie verejnej kanalizicie, SO 09.1 Pripojky kanalizacie k RD, SO 10
Dazd’ova kanalizacia so vsakovanim, SO 11 Bariérové oplotenie vySky 2,2 m. Proti
uvedenému rozhodnutiu podal odvolatel' odvolanie. Odvolaci organ rozhodnutim
¢. 04685/2025-20.1.2.,, 02186/2025 zo dna 17.01.2025 odvolanie zamietol
a rozhodnutie stavebného tradu o umiestneni stavby potvrdil. S uvedenym postupom
odvolatel’ nestihlasil a napadol ho formou spravnej Zaloby na Spravnom sude v Banske;j
Bystrici, kde je v si¢asnosti vedené konanie pod sp. Zn. 25/14/2025.

Na zéklade uvedenych skuto¢nosti ma odvolatel’ za to, Ze vydanim prvostupiiového
rozhodnutia doSlo k poruseniu nasledovnych pravnych predpisov: § 3 ods. 1 a 5, § 32,
§ 33 a § 46 spravneho poriadku, § 61, § 62 ods. 1 pism. a) a b) a § 66 stavebného zdkona
a znenie tychto ustanoveni odvolatel’ v odvolani cituje.

Odvolatel’ v odvolani d’alej uvadza, Ze v nadvédznosti na obsah rozhodnutia Okresného
uradu Trencin, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie Statnej stavebnej spravy
zo dna 06.11.2023 pod ¢. OU-TN-OVBP2-2023/042693-002 v priebehu spravneho
konania uviedol namietky, pricom v odvolani opisuje konkrétne namietky k obsahu
dokumentécie pre vydanie izemného rozhodnutia, ktoré si uplatnil v izemnom konani.
Uvéadza, Ze tieto namietky povazoval za namietky, s ktorymi bolo povinnostou
stavebného Uradu sa vysporiadat’” s odoévodnenim rozhodnutia Okresné¢ho uradu
Trencin, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie Statnej stavebnej spravy zo dna
06.11.2023 pod ¢. OU-TN-OVBP2-2023/042693-002, ale jeho doplnenou
argumentaciou v konani predchadzajicom vydaniu ¢i uz rozhodnutia stavebného tiradu
ale aj regionalneho tradu.
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V nadvidznosti na uvedené ma odvolatel' za to, ze zédkladnym predpokladom pre
vydanie rozhodnutia si predovsetkym ust. § 4 ods. 2 a § 7 ods. 1 vyhlasky ¢. 532/2002
Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o v§eobecnych technickych poziadavkach na
vystavbu a o vSeobecnych technickych poziadavkdch na stavby uzivané osobami
s obmedzenou schopnostou pohybu a orientacie v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,vyhlaska ¢. 532/2002 Z.z.”“) a opdtovne tieto ustanovenia v odvolani cituje.
Poukazuje na skutoc¢nost’, ze na schvalenom uzemnom plane je prepojenie jestvujucej
lokality ¢. 1 s novo navrhovanou lokalitou 2/4 cez parcelu registra C 1294/80, kde je
situovana pristupova komunikacia spolu s inzinierskymi sietami. Na koordinacnej
situacii stavby SO 01 je pristupova komunikicia a inzinierske siete situované na
parcele registra C 1294/22, ¢o je podla odvolatela v prikrom rozpore s platnou
tizemno-planovacou dokumentaciou. Dalej odvolatel namieta, e nikto nepredlozil
ziadnu $tadiu, ktord by rieSila zataZenie jestvujucej miestnej komunikécie dopravou,
jej technicky stav a jej konsStrukciu, nikto nerie$il dopad na jestvujice rodinné domy
ako je hluk, otrasy a znecistenie ovzdusia zvySenou praSnost'ou a exhalatmi.

3. Odvolatel’ ma teda za to, Ze je bez pochybnosti, Ze v siivislosti s napojenim lokality je
priamo spojené aj rieSenie stavebnych objektov SO 05 NN rozvody — pripojky k RD,
SO 06 Verejné osvetlenie, SO 08.1 Pripojky vodovodu k RD, SO 09.1 Pripojky
kanalizacie k RD, SO 11 Bariérové oplotenie, ktoré¢ su predmetom prvostupiiového
rozhodnutia. Na zéklade uvedeného mé odvolatel' za to, ze o vydani stavebného
povolenia nemdze byt zdkonnym spdsobom rozhodnuté az do Casu pravoplatného
skoncenia konania, ktoré je vedené na Spravnom sude v Banskej Bystrici pod sp.zn.
2S/14/2025.

V zéavere odvolania odvolatel’ navrhuje, aby o jeho odvolani proti prvostupfiovému
rozhodnutiu bolo rozhodnuté Okresnym tradom Trenc¢in, odborom vystavby a bytove;j
politiky ako prisluSnym odvolacim organom tak, Ze tento predmetné rozhodnutie
v sulade s ustanoveniami § 59 spravneho poriadku zrus$i a vec vrati na d’alSie konanie.

Stavebny trad upovedomil podl'a § 56 spravneho poriadku ostatnych G¢astnikov konania
o obsahu podaného odvolania avyzval ich k podanému odvolaniu vyjadrit' sa v lehote
7 pracovnych dni odo dila dorucenia vyzvy. Upovedomenie ucastnikov konania bolo dorucované
prostrednictvom verejnej vyhlasky a bolo vyvesené na Uradnej tabuli stavebného tradu po dobu
15 dni. K odvolaniu sa v stanovenej lehote nikto nevyjadril.

Stavebny trad o odvolani sam nerozhodol a podl'a § 57 ods. 2 spravneho poriadku predlozil
dorucenim dna 12.12.2025 odvolanie so stivisiacim spisovym materidlom odvolaciemu organu.

Podla § 59 ods. 1 spravneho poriadku odvolaci organ preskiima napadnuté rozhodnutie
v celom rozsahu; ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani.
Podla nasl. ods. 2 ak st pre to dovody, odvolaci organ rozhodnutie zmeni alebo zrusi, inak
odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi. Podl'a nasl. ods. 3 pokial’ je to vhodnejSie najmi
z dévodov rychlosti alebo hospodarnosti, rozhodnutie zrusi a vec vrati spravnemu organu, ktory
ho vydal, na nové prejednanie a rozhodnutie.
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Podla § 1421 ods. 1 stavebného zdkona konania zafaté na stavebnom urade podla
doterajSich predpisov, ktoré neboli pravoplatne skoncené rozhodnutim vo veci do 31. marca
2024, sa dokoncia podl'a predpisov ucinnych do 31. marca 2024.

Podl’a § 140 stavebného zakona ak nie je vyslovne ustanovené inak, vztahuju sa na konanie
podrla tohto zadkona vSeobecné predpisy o spravnom konani.

Odvolaci organ v sulade s § 59 ods. 1 spravneho poriadku podrobne a v celom rozsahu
preskumal prvostupniové rozhodnutie spolu s predlozenym spisovym materidlom tykajucim sa
veci, porovnal jeho vyrokova aj dévodovu Cast’ so vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi,
najmd s prisluSnymi ustanoveniami stavebného zakona ajeho vykondvacich vyhlaSok
a spravneho poriadku, vyhodnotil dovody uvedené v prvostupniovom rozhodnuti, ako aj dovody
uvadzané v podanom odvolani a na zdklade zistenych skuto¢nosti dospel k zéveru, ze nie je
dévod na zmenu alebo zrusenie prvostupniového rozhodnutia.

Z predlozen¢ho spisového materidlu stvisiaceho s predmetnou vecou vyplyvaji
nasledovné skuto¢nosti:

Stavebnik podal dna 31.01.2023 na stavebnom turade ziadost' o stavebné povolenie na
stavbu spolu s prilohami.

Stavebny trad dia 09.02.2023 oznamil listom ¢. A/2023/00353/Cho zacatie stavebného
konania aupustil od Ustneho pojednavania a miestneho zistovania. V oznameni upozornil
ucastnikov konania, Ze svoje ndmietky moZzu uplatnit’ najneskér do 7 pracovnych dni odo dna
dorucenia ozndmenia, inak sa na ne neprihliadne. V rovnakej lehote mali moZnost’ oznamit’ svoje
stanoviska dotknuté¢ organy. Upovedomenie UcCastnikov konania bolo dorucované
prostrednictvom verejnej vyhlasky a bolo vyvesené na uradnej tabuli stavebného tiradu po dobu
15 dni. V stanovenej lehote si Ziadny z G€astnikov konania neuplatnil namietky.

Dna 17.03.2023 stavebny urad vydal rozhodnutie ¢. A/2023/00353/Cho, ktorym
stavebnikovi povolil stavbu aurcil podmienky pre jej uskuto¢nenie. Rozhodnutie bolo
dorucované prostrednictvom verejnej vyhlasky a bolo vyvesené na tiradnej tabuli stavebného
uradu po dobu 15 dni. Proti tomuto rozhodnutiu sa odvolatel' v zdkonom stanovenej lehote
odvolal. Stavebny urad nerozhodol o odvolani sdm a v sulade s § 57 ods. 2 spravneho poriadku
ho predlozil spolu so spisovym materidlom odvolaciemu organu, v tom case Okresnému tradu
Trencin, odboru vystavby a bytovej politiky.

Rozhodnutim Okresného tradu Tren¢in, odboru vystavby a bytovej politiky ¢. OU-TN-
OVBP2-2023/031806-011 zo dna 11.09.2023, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dna 10.10.2023,
bolo zrusené rozhodnutie stavebného tradu €. A/2023/00353/Cho zo dna 17.03.2023 a vec bola
vratena na nové prejednanie a rozhodnutie z dovodu, Ze v ¢ase vydania stavebného povolenia
nebolo rozhodnuté o odvolani voci rozhodnutiu o umiestneni stavby abez pravoplatného
rozhodnutia o umiestneni stavby nebolo teda mozné uskuto¢nit’ konanie a rozhodnut’ o povoleni
stavby.
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Po nadobudnuti pravoplatnosti uzemného rozhodnutia ¢. A/2024/00237/Cho zo dna
01.10.2024 v spojeni s rozhodnutim regiondlneho uradu ¢. 04685/2025-20.1.2., 02186/2025 zo
dna 17.01.2025, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dia 04.02.2025, stavebny urad vyzvou C¢.
Pov/279/2025/1322-Ch  zo dna 20.03.2025 aupovedomenim o oprave chyby ¢.
Pov/279/2025/1353-Ch zo dna 24.03.2025 vyzval stavebnika na dolozZenie dokladov a tipravu
projektovej dokumentacie v zmysle vyzvy a stanovil mu lehotu na dolozenie dokladov 60 dni
odo dna dorucenia vyzvy.

Diia 09.05.2025 poziadal stavebnik o predizenie lehoty na doplnenie podkladov
k vydaniu stavebného povolenia. Stavebny trad Ziadosti vyhovel a predizil lehotu na doloZenie
dokladov 0 90 dni. Dna 19.08.2025 stavebnik dolozil pozadované doklady.

Po doplneni podania stavebny urad diia 25.08.2025 listom ¢. Pov/279/2025/4731-Ch
ozndmil nové prejednanie veci po doplneni podkladov k stavebnému konaniu a upustil od
ustneho pojedndvania a miestneho zistovania. V oznameni upozornil Gc€astnikov konania, Ze
svoje namietky mézu uplatnit’ najneskor do 7 pracovnych dni odo diia dorucenia oznamenia, inak
sa na ne neprihliadne. V rovnakej lehote mali moznost' oznamit’ svoje stanoviskd dotknuté
organy. Upovedomenie ti¢astnikov konania bolo doru¢ované prostrednictvom verejnej vyhlasky
a bolo vyvesené na tradnej tabuli stavebného tiradu po dobu 15 dni. V stanovenej lehote si ziadny
z Gastnikov konania neuplatnil namietky.

Odvolaci organ uvadza, Ze stavebny urad pri vyhotoveni oznamenia o novom prejedani
veci po doplneni podkladov k stavebnému povoleniu pochybil, ked” v zdhlavi ozndmenia
nespravne Specifikoval stavebny urad a upovedomil o novom prejednani veci ako Specialny
stavebny urad podl'a § 120 stavebného zékona, pricom v d’alSom texte ozndmenia je uz stavebny
urad oznaceny spravne, oznamenie konania ako 1 upustenie od stneho pojednavania a miestneho
zistovania vydal stavebny urad podla § 117 stavebného zakona, t.j. z obsahu oznamenia je
zrejmé, ktory spravny organ vo veci konal. Odvolaci organ konstatuje, ze uvedené pochybenie
vyhodnotil ako chybu v pisani a je zjavné, ze k chybe doslo netimyselne pricom tito nemala
vplyv na priebeh konania a ani nema vplyv na zakonnost’ prvostupiiového rozhodnutia.

Stavebny trad vydal dia 01.10.2025 odvolanim napadnuté prvostupiiové rozhodnutie,
ktorym stavebnikovi povolil uskuto¢nit’ stavbu a zaroven urcil podmienky pre uskutocnenie
stavby.

Odvolaci organ po preskimani odvolanim napadnutého prvostupiiového rozhodnutia
a s nim suvisiaceho spisového materialu v celom rozsahu, posudeni podaného odvolania a na
zaklade vysledku vlastného zistovania a hodnotenia dokazov v konani o odvolani, sticastou
ktorych bolo porovnanie s prisluSnymi vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi, nezistil
dovody, ktoré by viedli k zmene alebo k zruseniu prvostupiiového rozhodnutia.

Z podkladov spisového materialu je zrejmé, ze stavebny urad v posudzovanej veci na
zaklade skutkovych zisteni dospel k zaveru, Ze povolenim stavby nie st ohrozené zaujmy
spolo¢nosti ani neprimerane obmedzené, ¢i ohrozené prava a opravnené zaujmy ucastnikov
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konania a k takému zaveru dospel aj odvolaci organ. Odvolaci organ konstatuje, ze skutkovy
stav bol zo strany stavebného uradu zisteny dostato¢ne a vec bola taktiez spravne pravne
posudend. Stavebny urad taktiez v konani postupoval podla prislusnych procesnopravnych
ustanoveni a dostatonym sposobom zabezpecil procesné prava ucastnikov konania a svoj
postup odévodnil v dovodovej Casti prvostupiiového rozhodnutia.

Odvolaci organ pri preskimavani prvostupnového rozhodnutia sa zaoberal aj dovodmi
uvedenymi odvolatel'om v podanom odvolani a k odvolaniu odvolatel’a uvadza nasledovné:

K bodu 1./

Odvolaci organ uvadza, ze rozhodnutie ¢. A/2024/00237/Cho, ktorym bolo rozhodnuté
o umiestneni stavby: ,,IBV Povazany* (pozostavajicej zo stavebnych objektov: SO 01.1
Komunikdcie a spevnené plochy — vjazd do arealu IBV, SO 01.2 Komunikécie a spevnené plochy
— arealové komunikicie, SO 02 VN pripojka, SO 03 Trafostanica, SO 04 NN rozvody
distribu¢né, SO 05 NN rozvody — pripojka k RD, SO 06 Verejné osvetlenie, SO 07 Chréanicky
HDPE pre optiku, SO 08 PrediZenie verejného vodovodu, SO 08.1 Pripojky vodovodu k RD, SO
09 PrediZenie verejnej kanalizacie, SO 09.1 Pripojky kanalizacie k RD, SO 10 Dazdova
kanalizécia so vsakovanim, SO 11 Bariérové oplotenie vysky 2,2 m) na pozemkoch CKN parc.¢.
577, 1294/22, 1294/38, 1294/80, 1294/121, 1294/122, 1294/123, 1296/15, 1296/17, 1296/26,
1297/7, 1297/10, 1297/42, EKN parc.¢. 47 v katastralnom tizemi Povazany, bolo rozhodnutim
odvolacieho organu ¢. 04685/2025-20.1.2., 02186/2025 zo dia 17.01.2025 potvrdené a toto
nadobudlo pravoplatnost’ dina 04.02.2025. Odvolatel’ sa spravnou zalobou podanou dna
15.03.2025 na Spravnom sude v Banskej Bystrici doméhal preskiimania zdkonnosti rozhodnutia
odvolacieho organu a zaroveil navrhol, aby spravny sud priznal spravnej Zalobe odkladny u¢inok.
Uznesenim Spravneho sudu v Banskej Bystrici &. 2S/14/2025-58, I1CS: 0825100193 zo diia
22.07.2025 navrh odvolatela ako Zalobcu na priznanie odkladného Uc¢inku spradvnej Zalobe
zamietol s odovodnenim, Ze Zalobca vo svojom navrhu na priznanie odkladného Gi¢inku spravne
zalobe neuviedol také skutkové okolnosti, ktorymi by preukazal dostato¢nil identifikaciu
tvrdeného dovodu na priznanie odkladného G¢inku spravnej Zalobe, Zalobca nijako nepreukazal,
Ze napadnutym rozhodnutim hrozi zdvazna ujma a preto spravny sud skonstatoval, Ze v tomto
pripade ide len o nepodloZené, hypotetické tvrdenia vo vSeobecnej rovine. Odvolaci organ
konstatuje, ze vzhl'adom na skuto¢nost’, ze izemné rozhodnutie je pravoplatné a spravny sud
zalobe nepriznal odkladny U¢inok, ni¢ nebranilo stavebnému uradu vo veci konat a vydat
prvostupnové rozhodnutie, ktorym stavbu povolil. Stavebny trad postupoval v konani v sulade
s pravnymi predpismi, vychadzal zo spolahlivo zisteného skutkového stavu veci a vydal
prvostupnové rozhodnutie v sulade so zdkonom.

K odvolatelovmu tvrdeniu, Ze vydanim prvostupfiového rozhodnutia doSlo k poruSeniu
nasledovnych pravnych predpisov: § 3 ods. 1 a5, § 32, § 33 a § 46 spravneho poriadku, § 61,
§ 62 ods. 1 pism. a) ab) a § 66 stavebného zdkona odvolaci organ uvéadza, Ze toto tvrdenie
povazuje za nedostato¢ne odovodnené (nekonkrétne), ked’ odvolatel’ cituje znenie pravnych
predpisov, avSak neuvadza, v ¢om konkrétne spoc¢iva pochybenie stavebného uradu.
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K bodu 2./

Odvolaci organ uvadza, ze odvolatel' cituje namietky, ktoré si uplatnil v izemnom konani.
S uvedenymi namietkami sa stavebny trad ako i odvolaci organ vysporiadal v izemnom konani,
ktoré bolo ukon¢ené vydanim uzemného rozhodnutia ¢. A/2024/00237/Cho zo dna 01.10.2024
v spojeni s rozhodnutim odvolaciecho organu ¢. 04685/2025-20.1.2., 02186/2025 zo dna
17.01.2025, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dna 04.02.2025.

K bodu 3./

Odvolaci organ konstatuje, ze vzhl'adom na skutocnost’, Ze rozhodnutie o umiestneni stavby je
pravoplatné a spravny std zalobe odvolatela nepriznal odkladny uc¢inok, ni¢ nebranilo
stavebnému uradu vo veci konat’ a vydat’ prvostupiiové rozhodnutie.

Odvolaci organ vyhodnotil, ze v konani prvostuptiového organu boli dodrzané zakladné
pravidla spravneho konania, prislusné ustanovenia spravneho poriadku, stavebného zékona
ajeho vykondvacich predpisov. Odvolaci organ dospel k pravnemu ndzoru, zZe prvostupiiové
rozhodnutie je vydané v sulade so stavebnym zdkonom, jeho vykondvacimi a s nim stvisiacimi
predpismi.

Na zaklade uvedenych dovodov ako aj akceptovanych dovodov v prvostupiiovom
rozhodnuti rozhodol odvolaci orgén vo veci tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Toto rozhodnutie nadobudne pravoplatnost’ jeho doru¢enim verejnou vyhlaskou.

Poucenie:

Toto rozhodnutie je podl'a § 59 ods. 4 spravneho poriadku kone¢né a nemoZzno sa proti nemu
d’alej odvolat’. Rozhodnutie o odvolani po nadobudnuti pravoplatnosti mozno preskimat’ sidom
na zaklade Zaloby podla zakona €. 162/2015 Z. z. Spréavneho stdneho poriadku v zneni
neskorSich predpisov.

Ing. Milo$§ Micega, MBA
riaditel’ Regionalneho uradu pre tzemné
planovanie a vystavbu Trenc¢in
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Dorudi sa:
Z dovodu, Ze sa konanie tyka liniovej stavby, dorucuje sa rozhodnutie ucastnikom konania
verejnou vyhlaSkou podla § 69 ods. 1 a 2 stavebného zdkona a musi byt vyvesené po dobu 15
dni na uradne;j tabuli odvolacieho organu, rozhodnutie sa zaroven zverejituje na tiradnej tabuli a
webovom sidle Uradu pre tizemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, ako aj na
centralnej uradnej elektronickej tabuli a na uradnej tabuli spravneho organu v dotknutej obci
Povazany.
Ugastnici konania:

1. IBV Povazany s.r.o., K dolnej stanici 7368, 911 01 Trencin, v zast. OBKONS s.r.o.,

Horna Streda 103, 916 24 Horna Streda
2. Silvester Buda, Kriz nad Vdhom 471, 916 26 Povazany, v zast. Mgr. Miroslav Pavlik,

advokat so sidlom Podjavorinskej 1922/9, 915 01 Nové Mesto nad Vahom
Viera Budov4, Kriz nad Vdhom 471, 916 26 Povazany

Iveta Nogova, Kriz nad Vahom 469, 916 26 Povazany

Rudolf Noga, Kriz nad Vahom 469, 916 26 Povazany

Ing. Vladimir Rab¢an, Hradok 409, 916 33 Hradok

SRR

DAtUM VYVESENIA: cccvnviiei i viiciiiiis e e e s e
Podpis a odtlacok uradnej peciatky

DAUM ZVESCIIA: cccvvvieiiieciiiiiieiiee e
Podpis a odtlatok uradnej peciatky

Doruci sa na zverejnenie:

1. Obec Povazany, Povazany 187, 916 26 Povazany (po uplynuti lehoty 15 dni urcenej na
vyvesenie ziadame obec, aby bezodkladne oznamila skutocnost o vyveseni a zveseni verejnej
vyhlasky odvolaciemu organu)

Na vedomie:

1. Mgr. Miroslav Pavlik, advokat so sidlom Podjavorinskej 1922/9, 915 01 Nové Mesto nad
Véahom

2. OBKONS s.r.0., Horna Streda 103, 916 24 Horna Streda
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