Prvostupiovy organ:

Obec Hradok — stavebny urad (preneseny vykon
Statnej spravy), konajuci prostrednictvom Spolo¢ného
Uradu samospravy (SUS)

Hradok 149, 916 33 Hradok

Miesto vykonu agendy / koreSpondencna adresa:
Spoloény Urad samospravy (SUS)

Ki¢ové 34

915 01 Nové Mesto nad Vahom

Odvolaci organ:

Regionalny urad pre uzemné planovanie a vystavbu
Trendin

(konanie v druhom stupni; poddva sa prostrednictvom
prvostupriového orgdnu)

Odvolatelka (ucastnicka konania):
Ing. Sona Kostalova, Nova Ves nad Vahom 76, 916 31 Nova Ves nad Vahom
(dalej len ,,odvolatelka®)

I. Napadnuté rozhodnutia
Podavam odvolanie proti tymto rozhodnutiam vydanym verejnou vyhlaskou:

1. Stavebné povolenie ¢. Hra/304/2026/1851-Fr zo dria 17.04.2026 (dalej len ,,Rozhodnutie 304“) —
,TN_HRADOK, NABIJACKY NDS, D1, TS, VNK — I. etapa“ (Priloha 1).

2. Stavebné povolenie ¢. Hra/306/2026/1856-Fr zo dria 17.04.2026 (dalej len ,,Rozhodnutie 306“) —
,TN_HRADOK, NABIJACKY NDS, D1, TS, VNK — II. etapa“ (Priloha 2).

Il. V€asnost odvolania a rozsah napadnutia

1. Obe rozhodnutia boli zverejnené na CUET ako ,verejna vyhlaska 304/2026“ a ,verejna vyhlaska
306/2026“ v obdobi od 28.04.2026 do 13.05.2026 (Priloha 3). Odvolanie podavam v zdkonnej
lehote.

2. Odvolanie smeruje proti vyroku | oboch rozhodnuti (povolenie stavby). Vo vztahu k vyroku Il
(vylicenie odkladného Gcinku) beriem na vedomie poucenie, avsak namietam jeho zakonnost a
odovodnenost pre ucely preskimania zakonnosti rozhodnuti ako celku (a pripadného sudneho
preskimania).
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lll. Odvolacie dovody

1) Neurditost zasahu do vlastnickeho prava a nepreskiimatelnost — odmietnutie konkrétnych
ochrannych podmienok

V Rozhodnuti 304 stavebny urad vyslovne uvddza, Ze zamieta namietky pozadujuce ,konkrétne
podmienky ochrany dotknutej parcely a presny popis umiestnenia“ (Priloha 1). V Rozhodnuti 306
stavebny Urad vyslovne uvddza, Ze zamieta ndmietky pod pismenami B) a E) (Priloha 2).

Takyto postup robi rozhodnutia v ¢asti dopadov na vlastnicke prava nepreskimatelnymi: zasah do
pozemkov (vratane ochrannych pasiem a docasnych zaberov pocas vystavby) ma byt v rozhodnuti
urceny urcito, kontrolovatelne a vynutitelne. Ak spravny organ odmieta konkretizaciu, ponechdva
rozsah zasahu na realizaciu v teréne bez redlnej moznosti kontroly.

2) Porusenie procesnych prav ucastnika — ,,7 pracovnych dni“ a odmietanie kopii/elektronického
spristupnenia

Stavebny urad pouZiva argumentdciu, Ze pristup k podkladom bol viazany na lehotu ,,7 pracovnych
dni“ a Ze podklady nebolo mozné dorudit elektronicky, kedZe boli dorucené v listinnej podobe
(Priloha 2).Takéto nastavenie znemoinuje kvalifikované uplatnenie prav ucastnika najma pri
rozsiahlej projektovej dokumentacii a liniovej stavbe.

Ucastnik musi mat redlnu moznost oboznamit sa s podkladmi v rozsahu potrebnom na ochranu
prav, ziskat pouZitelné kdpie kltucovych listin a nasledne sa kvalifikovane vyjadrit. Samotné
,fotenie” nie je rovnocennou ndhradou za uradne poskytnuté kdpie, najma ak vznikd spor o
uplnost spisu.

3) ,Plan obnovy”“ nemdie pausalne pokryt aj vyvolané investicie IBV — potreba oddelenia
verejnej a sukromne vyvolanej casti

Projektova dokumentdcia k I. etape vyslovne uvddza ,Vyvolané investicie: IBV Hradok — vymena
typu kioskovej transformacnej stanice” (Priloha 4). Z podkladov zaroven vyplyva, Ze trafostanica
TS0021-013 je ,v ramci projektu Obytna zéna IBV Hradok” (Priloha 5).

Odvolatelka nenamieta, Ze vybudovanie nabijace]j infrastruktiry na odpocivadle NDS moze byt
verejne oddvodnitelné. Namieta vSak, Ze prvostupnovy organ pouZiva argumentaciu ,verejny
zaujem/Plan obnovy“ pausalne pre cely rozsah stavby, hoci projektovd dokumentacia vyslovne
uvadza aj ,vyvolané investicie: IBV Hradok — vymena typu kioskovej transformacnej stanice”. Z
podkladov zaroven vyplyva, Ze TS0021-013 je v ramci projektu ,,Obytna zéna IBV Hradok".
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Pri takejto zmieSanej stavbe je nepripustné, aby sa naliehavost a verejny zdujem automaticky
vztahovali aj na ¢ast oznacenu ako vyvoland investicia IBV. Ziadam preto oddelit a samostatne
posudit (a oddvodnit) verejne odévodnitelni cast (NDS) a vyvolané investicie IBV; inak je
rozhodnutie nepreskimatelné a zadsah do prav vlastnikov neprimerany.

4) Pravny titul podla energetiky nie je ,bianko” — zasah musi byt v nevyhnutnom rozsahu a
viazany na pravoplatnost

V Rozhodnuti 306 stavebny Urad uvadza, Ze opravnenia stavebnika na uskutocnenie stavby vznikaju
nadobudnutim pravoplatnosti takého rozhodnutia (Priloha 2). Z toho vyplyva, Ze zasah do cudzich
pozemkov musi byt presne uréeny podmienkami a viazany na pravoplatnost, nie ponechany na
neurcitu realizaciu v teréne.

5) Vylucenie odkladného ticinku — nedostatocné vyvazenie dopadov do prav ucastnikov

V Rozhodnuti 304 aj v Rozhodnuti 306 bol vylic¢eny odkladny uGcinok odvolania (Priloha 1, Priloha
2). Ak spravny organ voli takyto zasah do procesnej ochrany Ucastnikov, o to prisnejSie musi
zabezpedit plny a redlny pristup k podkladom a urcit presné, vynutitelné podmienky ochrany prav
dotknutych vlastnikov. KedZe sa to nestalo, vznika riziko , hotovych stavov” bez ucinnej ochrany
prav.

IV. Odvolaci navrh (petit)
Navrhujem, aby odvolaci organ po preskimani zdkonnosti:
A) Primarne:

1. Zrusil Rozhodnutie 304 (Priloha 1) vo vyroku | a vec vratil prvostupfiovému organu na nové
prejednanie a rozhodnutie.

2. ZrusSil Rozhodnutie 306 (Priloha 2) vo vyroku | a vec vratil prvostupriovému orgdnu na nové
prejednanie a rozhodnutie.

3. Sucasne v ramci preskimania vyziadal a vyhodnotil najma:
3.1 projektovy dokument k Planu obnovy (identifikacia projektu, milniky, vazba na tuto
lokalitu),
3.2 roz€¢lenenie SO/PS — ktoré objekty patria NDS nabijaniu a ktoré su ,vyvolané investicie IBV“
(vratane TS0021-013),
3.3 posudenie proporcionality zasahov — aby sa naliehavost podla § 55 SprP neuplatriovala
pausdlne aj na Cast IBV a aby boli uloZzené osobitné ochranné podmienky vlastnikov.
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B) Subsidiarne (ak odvolaci organ nezrusi):
4) Zmenil rozhodnutia tak, aby do vyroku | / podmienok uskuto¢nenia stavby doplnil
minimalne tieto zdvdzné podmienky ochrany prav vlastnikov dotknutych pozemkov:

a) presné vymedzenie rozsahu dotknutia (3irky/dizky, m? do¢asnych zaberov, ochranné
pasma) s odkazom na konkrétne vykresy;,

b) povinné geodetické vytycenie trasy a hranic docasnych zaberov pred za¢atim prac +
protokol s fotodokumentaciou,

¢) zakaz rozsSirovania zasahu mimo uréeného rozsahu a zdkaz skladovania zeminy/materialu
mimo docasného zaberu,

d) povinnost obnovy pozemku do pévodného stavu po ukonceni prac + preberaci protokol,
e) povinnost preukazatelne informovat dotknutych vlastnikov o terminoch vstupu a
realizacie.

5) Ulozil prvostupriovému organu povinnost oddelit verejne odévodnitelnu ¢ast projektu od
Casti oznacenych ako vyvolané investicie IBV (Priloha 4, Priloha 5) a tieto Casti posudit
samostatne. Najma aby bolo jasne urcené, ¢i a v akom rozsahu povolovanie zahfna prvky
oznacené ako vyvolané investicie IBV (vratane TS0021-013).

V. Navrhy na doplnenie spisu / dokazovanie

Ziadam odvolaci organ vyziadat kompletny administrativny spis a preverit najma:

— inventar spisu (zoznam listin) a datumy zaloZenia kltcovych listin do spisu,

— spristupnenie Uradne potvrdenych képii klucovych podkladov (situacie, vykresy dotknutia, stanoviska
dotknutych organov, dokumenty suvisiace s uplatnenim § 55), kedZe prvostupriovy organ argumentuje
obmedzovanim pristupu na ,,7 dni“ a listinnou formou podkladov (Priloha 2).

VI. Zaver

Ziadam o rozhodnutie bez prietahov, kedZe kombinacia (i) vyli¢enia odkladného ucinku a (ii)
odmietnutia konkrétnych ochrannych podmienok a redlneho pristupu ku képiam podkladov vytvara
nepripustné riziko ,hotovych stavov” bez ucinnej ochrany prav dotknutych vlastnikov (Priloha 1,
Priloha 2).

S pozdravom
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Ing. Sona Kostalova

V Novej Vsi nad Vahom, diia 4.5.2026

Prilohy

1. VV_304_2026.pdf — Stavebné povolenie ¢. Hra/304/2026/1851-Fr zo dria 17.04.2026
2.VV_306_2026.pdf — Stavebné povolenie ¢. Hrd/306/2026/1856-Fr zo dria 17.04.2026

3. Dokaz CUET — zverejnenie ,verejna vyhlaska 304/2026“ a ,verejna vyhlaska 306/2026“ od 28.04.2026
do 13.05.2026

4. Projektova dokumentdacia — ,Vyvolané investicie: IBV Hradok — vymena typu kioskovej transformacne;j
stanice”, str. 5z 28 (A. Sprievodna sprdva, bod 5. Vecné a casové vazby stavby, 5.2. Vyvolané investicie)
5. Nabijacky-spis — vynatok: TS0021-013 v ramci projektu ,,Obytnd zéna IBV Hradok", Strana 6
(list/stanovisko, ¢ast ,,Popis navrhovaného technického riesenia“, polozka SO 08 — TS0021-013, ,v rdmci
projektu Obytna zéna , 1BV HRADOK* ...“)

6. Namietky odvolatelky — kopia podania
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