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Okresny urad Trencin, odbor opravnych prostriedkov, ako prislusny organ Statnej spravy
lesného hospodarstva a polovnictva podla § 4 ods. 2 a ods. 4 zakona ¢. 180/2013 Z. z.
o0 organizacii miestnej Statnej spravy aozmene adoplneni niektorych zadkonov v zneni
neskorsich predpisov a podla § 71 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 274/2009 Z. z. o polovnictve
a 0o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, v sulade s § 58 ods.1
zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom poriadku v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,.Spravny
poriadok®) rozhodol o odvolaniach 1. Polovnickej spoloénosti Sihot- Povazany, ICO:
52218899 doru¢enom Okresnému uradu Nové Mesto nad Vihom, pozemkovému a lesnému
tradu (d’alej len ..OU Nové Mesto n./V., PLO%) diia 13.09.2021, 2. Podielnického druzstva
Povazie, 916 26 Povazany, ICO: 00207187 (dalej len ,,PD Povazie Povazany*) doruéenom OU
Nové Mesto n./V., PLO, dna 14.09.2021 proti rozhodnutiu OU Nové Mesto n./V., PLO, & OU-
NM-PLO-2021/008665-010 vydaného dna 31.08.2021 o povereni Pol'ovnickeho zdruzenia Vah
— Brunovee so sidlom Povazany 916 26, ICO: 35593156 podla § 13 ods. 5 zakona &. 274/2009
7. z. o polovnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
vykonavanim ochrany pol'ovnictva a starostlivosti o zver v Polovnom reviri Brunovce podla §
24 ods. 1 a § 26 zédkona ¢&. 274/2009 Z. z. o polovnictve a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov takto:

Podl'a ustanovenia § 59 ods. 3 Spravneho poriadku zruSuje rozhodnutie OU Nové Mesto
n./V., PLO, ¢. OU-NM-PLO-2021/008665-010 vydané diia 31.08.2021 a vec vracia na nové
prejednanie a rozhodnutie.

Oddovodnenie

Dria 18.10.2021 bolo Okresnému tradu Trencin, odboru opravnych prostriedkov (d’alej len
,.OU Tren¢in, OOP*), dorugené z OU Nové Mesto n./V., PLO, podanie - predlozenie spisového
materidlu vo veci poverenia podla § 13 ods. 5 zdkona ¢. 274/2009 Z. z. o pol'ovnictve
a o zmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ..zakon
o polovnictve™) vykonavanim ochrany polovnictva a starostlivosti o zver v Polovnom reviri
Brunovce (dalej len ,,PR Brunovce™) podl'a § 24 ods. 1 a § 26 zakona o polovnictve. Sucast'ou
spisového materidlu boli aj odvolania proti rozhodnutiu OU Nové Mesto n./V., PLO, ¢. OU-
NM-PLO-2021/008665-010 vydaného dna 31.08.2021 (d’alej len ..rozhodnutie o povereni®),
ktorym bolo ur¢ené poverenie pre Pol'ovnicke zdruzenie Vah — Brunovce so sidlom Povazany
PSC 916 26, ICO: 35593156 (d'alej len ..PZ Vah - Brunovce®).
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OU Trencin, OOP, z predlozeného materialu zistil, ze rozhodnutim o povereni OU Nové
Mesto n./V., PLO, ako prvostupiiovy organ §tatnej spravy lesného hospodarstva a pol'ovnictva,
v zmysle § 13 ods. 5 zakona o polovnictve poveril PZ Vah — Brunovce vykondvanim ochrany
polovnictva a starostlivosti o zver v rozsahu podla § 24 ods. 1 a § 26 zdkona o polovnictve
v PR Brunovce, uznaného rozhodnutim Lesného uradu Trenéin ¢. LU-358/94-206.9 zo diia
12.10.1994 (pravoplatné diia 27.10.1994). Poverenie pre PZ Vah Brunovce bolo vydané podla
vyroku rozhodnutia o povereni najviac na jeden rok pre jednu polovnicku organiziciu a zanika
diiom evidencie zmluvy alebo zmluvy vlastnikov a vymenovanim polovnickeho hospodara
podla § 13 ods. 7 zdkona o polovnictve do zaevidovania zmluvy vlastnikov spolo¢ného
polovného reviru o jeho uzivani podl'a § 12 zakona o pol'ovnictve alebo na dobu do evidencie
zmluvy o uzivani pol'ovného reviru podla § 16 zakona o pol'ovnictve.

Proti vydanému rozhodnutiu o povereni v zakonnej lehote dorucila dna 13.09.2021
odvolanie Pol'ovnicka spolo¢nost’ Sihot' — Povazany, 1C0:52218899 (dalej len ,.PS Sihot-
Povazany), ktora uviedla nasledovné dovody odvolania:

Spravny organ — OU Nové Mesto n./V., PLO, svojim konanim a rozhodnutim porusil zakon
& 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (dalej len ..Spravny
poriadok* ) a to v ustanoveniach § 3 ods. 1, § 3 ods. 2, § 3 ods. 4, § 3 ods. 5, § 33 ods. 2, § 46
a § 47 ods. 3 Spravneho poriadku,
- ked’ sa Ziadnym spdsobom nevysporiadal so ziadost'ou PD Povazie Povazany o povereni PS
Sihot” — Povazany vykonavanim ochrany polovnictva a starostlivosti o zver v PR Brunovce,
¢im porusil § 3 a § 46 Spravneho poriadku,
- ked’ sa ziadnym spdsobom nevysporiadal so ziadostou PS Sihot” Povazany o poverenie PS
Sihot’-Povazany vykonavanim ochrany pol'ovnictva a starostlivosti o zver v PR Brunovce, ¢im
porusil § 3 a § 46 Spravneho poriadku,
- OU Nové Mesto n./V., PLO, sa nevysporiadal s dévodnymi argumentmi v ziadosti PD
Povazie Povazany a PS Sihot’ Povazany, ze PS Sihot’ Povazany bola uzivatelom PR Brunovce
ama v predmetnom reviri svoje polovnicke zariadenia, Zze mé znalosti prirodnych podmienok
avykonavali vykon prava polovnictva podla platnych predpisov a v suinnosti
s obhospodarovatel'mi pol'ovnych pozemkov v PR Brunovce, ¢im porusil § 3, § 46 a § 47 ods.
Spravneho poriadku,
- OU Nové Mesto n./V., PLO, sa nevysporiadal s nasou ziadostou, resp. dévodnymi
argumentmi v tejto ziadosti, 7ze Polovnicka spolo¢nost Sihot” Povazany bola poslednym
platnym uZivatelom PR Brunovce, a ze v PR Brunovce ma svoje zariadenia, vykon prava
pol'ovnictva vykonavala podl'a svojho najlepsicho vedomia a svedomia, ¢im porusil § 3, § 46
a § 47 ods. 3 spravneho poriadku,
- neumoZnil nam pred vydanim rozhodnutia o povereni PZ Vah - Brunovce vyjadrit' sa
k podkladu a k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnit’ jeho doplnenie ¢im porusil § 33 ods.
2 Spravneho poriadku.
PZ Sihot — Povazany ma za to, Ze konajuci spravny organ nespravne a netplne posudil
pisomné podklady nachadzajuce sa v predmetnom spise, resp. vobec neposudil nasu Ziadost
o poverenie PS Sihot’ Povazany a ziada o zruSenie rozhodnutia o povereni.

Proti vydanému rozhodnutiu o povereni v zakonnej lehote dorucilo odvolanie dia
14.09.2021 aj PD Povazie Povazany, ktoré uviedlo tplne identické dovody svojho odvolania
ako PZ Sihot - Povazany:
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Spravny organ — OU Nové Mesto n./V., PLO, svojim konanim a rozhodnutim porusil zdkon &.
71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ..Spravny poriadok™ )
ato v ustanoveniach § 3 ods. 1, § 3 ods. 2, § 3 0ds. 4, § 3 0ds. 5, § 33 ods. 2, § 46 a § 47 ods.
3 Spravneho poriadku,

- ked’ sa Ziadnym spdsobom nevysporiadal so ziadostou PD Povazie PovaZzany o povereni PS
Sihot” — Povazany vykonavanim ochrany polovnictva a starostlivosti o zver v PR Brunovce,
¢im porusil § 3 a § 46 Spravneho poriadku, 7

- ked’ sa ziadnym sposobom nevysporiadal so ziadostou PS Sihot” Povazany o poverenie PS
Sihot” - Povazany vykonavanim ochrany polovnictva a starostlivosti o zver v PR Brunovce,
¢im porusil § 3 a § 46 Spravneho poriadku,

- OU Nové Mesto n./V., PLO, sa nevysporiadal s dévodnymi argumentmi v Ziadosti PD
Povazie Povazany a PS Sihot” Povazany, ze PS Sihot’ Povazany bola uzivatel'om PR Brunovce
a ma v predmetnom reviri svoje pol'ovnicke zariadenia, Ze ma znalosti prirodnych podmienok
a vykonavali vykon prava polovnictva podla platnych predpisov a v stc¢innosti
s obhospodarovate'mi pol'ovnych pozemkov v PR Brunovce, ¢im porusil § 3, § 46 a § 47 ods.
Spravneho poriadku,

- OU Nové Mesto n./V., PLO, sa nevysporiadal snasou ziadostou, resp. dévodnymi
argumentmi v tejto Ziadosti, ze Polovnicka spolo¢nost Sihot” Povazany bola poslednym
platnym uzivatelom PR Brunovce, a 7e v PR Brunovce ma svoje zariadenia, vykon prava
pol'ovnictva vykonavala podl'a svojho najlepsieho vedomia a svedomia, ¢im porusil § 3, § 46
a § 47 ods. 3 spravneho poriadku,

- neumoznil nam pred vydanim rozhodnutia o povereni PZ Vah - Brunovce vyjadrit’ sa
k podkladu a k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnit’ jeho doplnenie ¢im porusil § 33 ods.
2 Spravneho poriadku.

OU Nové Mesto n./V., PLO, ako prvostupiiovy organ 3§tatnej spravy polovnictva
0 odvolaniach sam nerozhodol a napadnuté rozhodnutie spolu so spisovym materidlom odsttpil
OU Tren¢in, OOP, ako prislusnému odvolaciemu organu.

OU Trenéin, OOP, sa zaoberal odvolanim v celom rozsahu, preskumal napadnuté
rozhodnutie, cely spisovy material, priebeh konania, podl'a ktorého prvostupfiovy spravny
organ vydal rozhodnutie a zistil nasledujuce skuto¢nosti:

OU Nové Mesto n/V., PLO, po uplynuti 30 diiovej lehoty v zmysle § 13 ods. 5 zakona
o polovnictve, v ktorej vlastnici polovnych pozemkov nepredlozili od ukoncenia platnosti
poslednej zmluvy o uzivani pol'ovného reviru podla § 13 zakona o polovnictve bud zmluvu
vlastnikov v zmysle § 12 zakona o pol'ovnictve alebo zmluvu o uzivani pol'ovného reviru podla
§ 13 zakona o pol'ovnictve listom ¢. OU-NM-PLO-2021/008665-001 (d’alej len ,,o0znamenie™)
vydal oznamenie o zacati konania vo veci poverenia pol'ovnickej organizacie vykonavanim
ochrany polovnictva a starostlivosti o zver podl'a § 24 ods. 1 a § 26 vzmysle § 13 ods. 5
zakona o polovnictve v PR Brunovce. V oznameni zaroven urcil, Ze namietky, pripomienky
a navrhy k zacatému konaniu v stlade s ustanovenim § 33 ods. 2 Spravneho poriadku si mohli
Gcastnici konania uplatnit na OU Nové Mesto n./V. v lehote do 10 dni odo diia doru¢enia
predmetného oznamenia. Z uvedeného vyplyva, ze OU Nové Mesto, su¢asne s oznamenim
o zaCati konania, uplatnilo smerom k ucastnikom konania aj moznost podla § 33 ods. 2
Spravneho poriadku vyjadrit sa pred vydanim rozhodnutia k jeho podkladu a k sposobu
zistenia, pripadne navrhnut' jeho doplnenie, hoci nemal Ziadne podklady k rozhodnutiu
o povereni od ucastnikov konania anebol ani navrhnuty subjekt, ktory by mal vykonavat
ochranu polovnictva a starostlivosti
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o zver podla § 24 ods. 1 a § 26 v PR Brunovce. Tymto postupom uprel castnikom konania
podavat’ v predmetnom konani o povereni podklady k rozhodnutiu.

V zmysle § 32 ods. 2 Spravneho poriadku podkladom pre rozhodnutie st najméd podania,
navrhy a vyjadrenia ucastnikov konania.

Tato moznost OU Nové Mesto n./V..PLO, ale uc¢astnikom konania nedal, ked’ v oznameni
o zatati konania t.j., v prvom ukone v predmetnom konani o povereni zaroven urcil, ie
namietky, prlpomlenky anavrhy k zacatému konaniu v stlade s ustanovenim § 33 ods.
Spravneho poriadku si mohli ¢astnici konania uplatnit’ na OU Nové Mesto n./V. v lehote do 10
dni odo dia dorucenia predmetného oznamenia. Tento postup nie je v stlade v ustanoveniami
Spravneho poriadku.

7 priecbehu predmetného konania nie je zrejmé kto v konani vystupuje ako ucastnik
konania, ktorym sa dorucuji v3etky pisomnosti dotknutého konania o povereni. Na kazdom
jednom procesnopravnom ukone OU Nové Mesto n/V. je uvedené, e dorucuje sa podla
rozdel'ovnika, ale v rozdel'ovniku su uvedené Obec Brunovce, Obec Potvorice, Obec PovaZany,
Obec Horna Streda, Obec Cachtice, Obec Potvorice, Obec Hradok, Obec Horka nad Vahom
a Narodna agentura pre sietové a elektronické sluzby. Vo vypocéte tychto ucastnikov, ale
absentuje minimalne PZ Vah — Brunovce, PS Sihot’ — Povazany, PD Povazie PovaZzany, ktor¢ si
uplatnili svoje prava a do konania vstuapili a o ich pravach OU Nové Mesto n./V. konal, ked’ PZ
Viah — Brunovce rozhodnuti o povereni uréil subjektom. ktory mal vykonavat' ochranu
polovnictva a starostlivosti o zver podla § 24 ods. 1 a § 26 vzmysle § 13 ods. 5 zdkona
o pol'ovnictve v PR Brunovce.

OU Nové Mesto n./V., PLO, vo vsetkych procesnopravnych ukonoch neuviedol d’alsich
Gc¢astnikov konania, ktorymi mali byt asu vlastnici polovnych pozemkov PR Brunovce
a pol'ovnicka organizacia, o ktorej OU Nové Mesto n./V., PLO, uvazuje, 7e bude v konani
poverena.

Podl'a § 14 ods. 1 Spravneho konania u¢astnikom konania je ten, o koho pravach , pravom
chranenych zaujmoch alebo povinnostiach sa ma konat’ alebo koho prava, pravom chréanenych
zaujmoch a lebo povinnostiach mézu byt’ rozhodnutim priamo dotknuté a Gicastnikom konania
je aj ten, kto tvrdi, ze mdze byt rozhodnutim vo svojich pravach, pravom chranenych zaujmoch
alebo povinnostiach priamo dotknuty, a to az do ¢asu, kym sa preukaZze opak.

OU Nové Mesto n./V., PLO, nesplnenim povinnosti doru¢it’ vietkym téastnikom konania,
ktorymi st aj vlastnici polovnych pozemkov, ktorym neadresoval vietky délezité pisomnosti v
konani, neumoznil vietkym ucastnikom konania uplatnit’ si svoje prava, aby mohli podavat
navrhy a vyjadrenia a aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit k jeho podkladu
i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut' jeho doplnenie a aby sa mohli odvolat’ proti
rozhodnutiu o odvolani, resp. aby boli o podani odvolania informovani. Tato moznost
predstavuje pre Ucastnikov konania zakonny narok, ktory im bol nedoruCenim pisomnosti
uprety.

Jedna sa o zasadné procesné ukony, ktorych vykon je neodstranitelnou chybou v ramci
odvolacieho konania. Vsetky procesné ukony v konani — ozndmenie, rozhodnutie o povereni,
upovedomenie o odvolani (list &. OU-NM-PLO-2021/008665-13) - boli doru¢ované verejnou
vyhlaskou v zmysle § 26 ods. 2 Spravneho poriadku, v zmysle ktorého sa doru¢ovanie verejnou
vyhlagkou vykona tak, 7e sa pisomnost’ vyvesi po dobu 15 dni na uradnej tabuli spravneho
organu. Spravny organ zverejiiuje pisomnost’ siicasne na svojom webovom sidle. ak ho ma
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zriadené a ak je to vhodné aj inym spésobom v mieste obvyklym, najma v miestne;j tlaci,
rozhlase alebo na docasnej tradnej tabuli spravneho organu na mieste, ktorého sa konanie tyka.

Ani z jedného administrativneho Ukonu v konani o povereni (ozndmenie o zacati konania,
rozhodnutia o povereni, upovedomeni o odvolani) vydaného OU Nové Mesto n./V., PLO, nie je
mozné preukazat’, ze bolo adresované vietkym ucastnikom konania, ked'ze vlastnici polovnych
pozemkov v PR Brunovce, PZ Vah — Brunovce ani PS Sihot” Povazany medzi adresatmi

uvedeni nie su.

Podla § 3 ods. 1 Spravneho poriadku, spravne organy postupuju v konani v sulade so
zékonmi a inymi pravnymi predpismi. Su povinné chranit’ zaujmy $tatu a spolo¢nosti, prava
a zaujmy fyzickych a pravnickych osob a désledne vyzadovat plnenie ich povinnosti.

Podl'a § 3 ods. 2 Spravneho poriadku spravne organy su povinné postupovat’ v konani
v lizkej stcinnosti s uCastnikmi konania, zucastnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa
konanie tyka, a dat’ im vzdy prilezitost, aby mohli svoje prava a zaujmy ucinne obhajovat,
najmi sa vyjadrit' k podkladu rozhodnutia, a uplatnit’ svoje navrhy. Ucastnikom konania,
zuCastnenym osobam ainym osobam, ktorych sa konanie tyka, musia spravne organy
poskytovat’ pomoc a poucenia, aby pre neznalost’ pravnych predpisov neutrpeli v konani ujmu.

Podl'a § 3 ods. 5 Spravneho poriadku rozhodnutie musi vychadzat” zo spolahlivo zisteného
stavu veci. Spravne organy dbaju oto, aby vrozhodovani o skutkovo zhodnych alebo
podobnych pripadoch nevznikali neodovodnené rozdiely.

Podl'a § 33 ods. 2 Spravneho poriadku spravny organ je povinny dat’ Gcastnikom konania
a zucastnenym osobam moznost, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho
podkladu i k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie.

OU Nové Mesto n./V., PLO, v konani a pri rozhodovani v danej veci nespravne aplikoval
zasady spravneho konania tym, Ze v procese spravneho konania nepostupoval v uzkej
sucinnosti so vSetkymi ucastnikmi spravneho konania, ked’ nedorucoval formu ukonov
v procese spravneho konania vietkym ucastnikom konania.

OU Nové Mesto n./V., PLO, ako vyplyva z priebchu konania akceptoval postavenie
ucastnikov konania PZ Vah — Brunovce, ked’ tuto pol'ovnicku organizaciu poveril vykonavanim
ochrany pol'ovnictva a starostlivosti o zver podl'a § 24 ods. 1 a § 26 vzmysle § 13 ods. 5
zakona o pol'ovnictve v PR Brunovce a PS Sihot’ — Povazany, ked’ tato si Ziadost'ou o poverenie
uplatnila svoje prava a nebola pocas konania o povereni vylucena z predmetného konania.

OU Nové Mesto n./V, PLO, mal sucasne akceptovat’ postavenie vlastnikov polovnych
pozemkov, ktorym pravo byt tcastnikom v konani o povereni vyplyva z podstaty § 11 ods. 1
zakona o polovnictve, podla ktoré¢ho o vyuziti prava polovnictva rozhoduje vlastnik
samostatného pol'ovného reviru alebo vlastnici spoloéného polovného reviru. OU Nové Mesto
n./V, PLO vSak nedoruc¢il vsetky procesné ukony vsetkym ucastnikom Kkonania, v nim
vydanych pisomnostiach vramci konania o povereni neurcil ako adresata, ktorému sa
pisomnost dorucuje vietkych vlastnikov polovnych pozemkov v PR Brunovce.

Jedna sa o zasadné procesné porusenia Spravneho poriadku, pretoZe nie je preskamatel'né ¢i
OU Nové Mesto n/V., PLO, dal vsetkym uc¢astnikom konania moznost’ predkladat’ podania,
navrhy a vyjadrenia v zmysle § 32 ods. 2 Spravneho poriadku a tiez vyjadrit’ sa k Gplnym
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podkladom i k sposobu zistenia rozhodnutia v zmysle § 33 ods. 2 Spravneho poriadku a ¢i im
neuprel iné prava vyplyvajuce zo Spravneho poriadku. Pravo priznané ucastnikom konania
v ustanoveni § 33 ods. 2 Spravneho poriadku sa vztahuje na vSetky dokazné prostriedky
a podklady, ktoré spravny organ v spravnom konani ma k dispozicii ako podklady rozhodnutia.
Spravny organ nesmie svojim postupom v konani pozbavit' ucastnika konania ich zakonného
prava. V spisovom materidli OU Nové Mesto n./V.., PLO, & OU-PB-PLO-2021/008665
tykajuceho sa poverenia nie je doklad o skuto¢nosti, Ze oznamenie, rozhodnutie o povereni
a upovedomenie o odvolani bolo adresované vsetkym ucastnikom konania, teda aj vietkym
vlastnikom polovnych pozemkov v PR Brunovce, ked’Ze na tychto pisomnostiach ako adresati
absentuju.

Touto skuto¢nostou je spochybnena zasada sucinnosti v nadvdznosti na § 3 ods. 2
Spravneho poriadku, ktord patri medzi zakladné procesné pravidla spravneho konania.

OU Tren¢in, OOP, zistil porusenie aj v odévodneni rozhodnutia o povereni, ked’ OU Nové
Mesto n./V. v odovodneni rozhodnutia neuviedol vSetky ndlezitosti, ktoré mal, ked sice
konstatoval, ze PD Povazie Povazany podalo Ziadost na poverenie PS Sihot' Povazany
arovnako ziadost' podala aj sama PS Sihot" Povazany, pricom hodnotenie dokazov a spravnu
tvahu ako sa OU Nové Mesto n./V. vyrovnal snavrhmi a ndmietkami ucastnikov konania
v odévodneni rozhodnutia neuviedol.

Podl'a § 47 ods. 3 Spravneho poriadku v odovodneni rozhodnutia spravny organ uvedie,
ktoré skuto¢nosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi tivahami bol vedeny pri hodnoteni
dokazov, ako pouzil spravnu uvahu pri pouziti pravnych predpisov, na zaklade ktorych
rozhodoval a ako sa vyrovnal s navrhmi a ndmietkami ucastnikov konanie a s ich vyjadreniami
k podkladom rozhodnutia.

V spravnom konani o povereni vykonavanim ochrany polovnictva a starostlivosti o zver
podl'a § 24 ods. 1 a § 26 zakona o polovnictve v PR Brunovee sa OU Nové Mesto n./V., PLO,
dopustil procesnych chyb, ktoré OU Trenéin, OOP, nemohol odstranit’ v odvolacom konani.
OU Nové Mesto, n./V., PLO, nepostupoval v stlade so vietkymi ustanoveniami Spravneho
poriadku najmé zakladnym zasadami § 3, § 32, § 46 a § 47 ods. 3 Spravneho poriadku.

Z vyssie uvedenych dévodov rozhodnutie OU Nové Mesto n./V., PLO, ¢ OU-NM-PLO-
2021/008665-010 vydané dna 31.08.2021, v ktorom poveril podla § 13 ods. 5 zdkona
o polovnictve PZ Vah — Brunovce vykonavanim ochrany polovnictva a starostlivosti o zver
vrozsahu § 24 ods. 1 a § 26 zdkona o polovnictve nemozno povazovat z procesnych dévodov
za zédkonné a ddovody odvolania podané PS Sihot' Povazany a PD Povazie Povazany boli
opodstatnené.

V novom prejednani OU Nové Mesto n./V., PLO:
- doru¢i v predmetnom konani o povereni vSetkym uUcCastnikom konania, nevynimajic
vlastnikov pol'ovnych pozemkov v PR Brunovce atcastnikov konania, ktori si pravo byt
Gi¢astnikom uplatnili, vietky pisomnosti vydané OU Nové Mesto n./V., PLO, tak, aby bola
zachovana zasada procesnej rovnosti,
- preukazatel'ne a nespochybnitel'ne da Gcastnikom konania a zi¢astnenym osobam moznost,
podat’ navrhy a vyjadrenia k predmetnému konaniu v urenej lehote, aby sa nasledne pred
vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit' k jeho podkladu ak spdsobu jeho zistenia, pripadne
navrhnut jeho doplnenie,
- doplni odévodnenie rozhodnutia v zmysle ustanoveni § 47 ods. 3 Spravneho poriadku,
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- bude sa v plnom rozsahu zaoberat' navrhmi a pripomienkami ucastnikov konania uvedenymi
vo svojich podaniach, stanoviskach a vyjadreniach v priebehu celého konania.

Vzhl'adom na vys$sie uvedené OU Trenc¢in, OOP, rozhodol tak. ako je to uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

Pouéenie: Proti tomuto rozhodnutiu sa podl'a ustanovenia § 59 ods. 4 spravneho poriadku nie je
mozné odvolat. Rozhodnutie nie je preskiimatel'né sidom.

Y‘\ B e / /u{ﬂn ¢
: > JUDr. Eva Plevova
veduca odboru

Dorucuje sa G¢astnikom konania verejnou vyhlaskou podl'a § 79 ods.3 zakona o pol'ovnictve na
zverejnenim na dobu 15 dni na Gradnych tabuliach dotknutych obci Brunovee, Povazany,
Potvorice, Horna Streda, Cachtice, Horka nad Vdhom. Hradok a na tradnej tabuli Okresného
tradu Trencin:

1.vlastnici pol'ovnych pozemkov v PR Brunovce

2 Podielnické druzstvo Povazie Povazany, ICO: 00207187, 916 26 Povazany

3.Polovnicke zdruzenie Vah — Brunovce so sidlom Povazany, ICO: 35593156, 916 26
Povazany

4.Polovnicka spolo¢nost” Sihot’ Povazany, IC0:52218899, so sidlom 951 21 Risnovce ¢.473

Dorucuje sa po nadobudnuti pravoplatnosti:
1. Okresny urad Nové Mesto n. /V. , pozemkovy alesny odbor, Hviezdoslavova 36. 915 41
Nové Mesto nad Vahom

Vyvesené dna ....o.... e,

Zvesene dila  oeeeeeeeeeeeieeeeeeeees



